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خصلالم  
ت الصغيرة أجريت الدراسة بمركز البحوث الزراعية من قِبل فريق تغذية الحيوان بقسم الإنتاج الحيواني đدف حصر الموارد العلفية المتاحة للمجترا

مسح لمصادر الأعلاف المستخدمة و الممكن من المراحل تضمنت  ، حيث قسمت الدراسة إلى مجموعة الغذائية ʪلمنطقة الغربية و تقدير قيمتها
اخل استعمالها في تغذية اĐترات الصغيرة  ومن ثم تحديد مواقع الدراسة و القيام بعملية جمع عينات الأعلاف من جميع المواقع التي حددت د

 .                                                             ف و طبيعتهاتقسيم و تصنيف الموارد العلفية حسب نوع الأعلا تم بعد ذلك، و نطاق الدراسة 
بينت نتائج التحليل الكيميائي  لعينات الأعلاف التي جمعت Ĕϥا تحتوي على قيمة غذائية متفاوتة  تختلف حسب نوع العلف ، فبعضها كان 

% و الذي ϩتي في مقدمة الأعلاف من ʭحية قيمته الغذائية العالية ، في حين  17غنياً ʪلبروتين مثل خرطان البرسيم الحجازي ( الصفصفة ) 
كما أوضحت الدراسة أن هناك مصادر علفية أخرى لم ،   و غيره  2.5أن بعضها فقير ʪلبروتين أو القيمة الغذائية بشكل عام مثل تبن الشعير 

ت الزراعية و المعروفة ʪسم (الأعلاف غير التقليدية) و ذلك لتدني قيمتها الغذائية تدخل قائمة مواد العلف الرسمية بعد و التي تتمثل في المخلفا
غير المهضومة đا لاحتوائها على اللجنين ، و لكن ما شجعنا على اقتحام هذا الجزء من الأعلاف في نطاق الدراسة  الأليافو ارتفاع نسبة 

 .       ارتفاع أسعار الأعلاف الأخرى بحيث تكون بدائل علفية جيدةهو توفرها الواسع محلياً و رخص ثمنها خاصة مع ندرة و 
مكانيات ختيار هذا النوع من الدراسة و المتمثل في حصر الموارد العلفية المتاحة و تقدير قيمتها الغذائية في هذا الوقت الحالي و مع تدني الإا إن

                                                                                    من هذه الدراسة.يعتبر شيءٌ إيجابي ʪلنسبة للنتائج التي تحصلنا عليها 

  .المادة الجافة -الأعلاف الخشنة  -مواد العلف  - القيمة الغذائية  الكلمات المفتاحية :

  المقدمة. 1
يبيا و ذلك نظراً لأهميتها المباشرة في تغذية الحيواʭت و لتنمية الثروة الحيوانية في ل الرئيسية تعتبر الأعلاف من المحددات

اليومية من الغذاء سواءٌ للمحافظة وبناء الجسم أو للحصول على منتجات حيوانية يستفيد منها  احتياجاēاتزويدها بكافة 
اعي الطبيعية و محاصيل مما أدى إلى تناقص في إنتاجية المر  نخفاض منسوب المياه سنوʮً االإنسان كمصدر بروتيني ، و مع 

على وجه العموم خاصة و مع تزايد الطلب على هذه المنتجات الحيوانية الأمر الذي نتج عنه توسع كبير في  الأعلاف
 – 65ومن المعلوم إن التغذية تشكل حوالي  الحيوانية حجم الفجوة العلفية و زʮدة في ارتفاع أسعار الأعلاف و المنتجات

ج وʪلتالي هنا تبرز أهمية تغذية الحيوان من الناحية الإنتاجية و الإقتصادية ، كما إĔا تعد من أهم من تكاليف الإنتا  75
)، وللحد من العجز العلفي ʪلنسبة 1997 ،الأسس التي تبنى عليها مخططات الثروة الحيوانية  لأيِّ دولة (الطائر

لتغذية بتكثيف الجهود والبحث عن المصادر العلفية البديلة و للحيواʭت اĐترة أوجب على الباحثين والمختصين  في مجال ا
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و من ضمنها الدراسة الحالية و التي تندرج ضمن برامج تحسين  إجراء الدراسات والتجارب البحثية المتعلقة بغذاء الحيواʭت
 .                                                الغذائيةهدفت الدراسة إلى حصر الموارد العلفية المتاحة و تقدير قيمتها ، الموارد العلفية للمجترات

   مواد و طرق البحث. 2
ضمن برامج تحسين الموارد العلفية البديلة للمجترات  الدراسة بمركز البحوث الزراعية تحت ظروف متواضعة جداً  أجريت
لغذائية للموارد العلفية المتاحة للمجترات اشتملت الدراسة على حصر و تقدير القيمة ا، حيث ( الضأن و الماعز) الصغيرة
                                                           قسمت الدراسة إلى مجموعة مراحل على النحو التالي :، و  ʪلمنطقة الغربية في ليبيا الصغيرة

 المرحلة الأولى . 1. 2
 .و من ثم تحديد مواقع الدراسة الها في تغذية اĐترات الصغيرةمسح شامل لمصادر الأعلاف المستخدمة و الممكن استعم

  لمرحلة الثانية . ا2. 2
  القيام بعملية جمع عينات الأعلاف من جميع المواقع التي حددت داخل نطاق الدراسة .

  المرحلة الثالثة . 2.3
  تقسيم و تصنيف الموارد العلفية حسب نوع الأعلاف .

    المرحلة الرابعة. 4.2
 فيف و طحن العينات وتقدير القيمة الغذائية .تج

   .) 2014(حرب  الأليافعتماد في عملية التحليل على التحليل التقريبي و طريقة فان سوست لتحليل لاهذا وقد تم ا

  النتائج والمناقشة. 3
و  الأعلافقة حول إنتاج توجد قاعدة بياʭت دقي لوحظ من خلال الزʮرات الميدانية و حصر مصادر الموارد العلفية أنه لا

) ϥنــه لا توجــد معلومــات واضــحة  1982 ( الكميــات المتاحــة و المتــوفرة محليــاً ، و هــذا نــص عليــه أيضــاً  حســن وآخــرون
  . الحيواني و الأعلاف الإنتاجحول اقتصادʮت 

                                                                                .  

  القيمة الغذائية للأعلاف الخشنة : .1.3
) القيمة الغذائية للأعلاف الخشنة التي تم تحليلها بواسطة التحليل التقريبي Đموعة عينات الأعلاف 1يوضح الجدول رقم (

و  التي جمعت من مواقع مختلفة و المتاحة ʪلمنطقة الغربية و المتمثلة في ( تبن الشعير و تبن الشوفان و خرطان البرسيم
أوضحت نتائج التحليل الكيميائي للأعلاف الخشنة Ĕϥا تحتوي على  الشوفان و الذرة السكرية و خرطان الحشائش ) ،

قيمة غذائية متفاوتة  تختلف حسب نوع العلف و عمر المحصول العلفي ، فبعضها غني ʪلبروتين مثل خرطان البرسيم و 
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لغذائية العالية ، في حين أن بعضها فقير ʪلبروتين أو القيمة الغذائية الذي ϩتي في مقدمة الأعلاف من ʭحية قيمته ا
  . بشكل عام مثل تبن الشعير

لا يزال التبن يخضع للعديد من الدراسات من أجل تحسين قيمته الغذائية و ذلك نظراً لأهميته في التغذية كأعلاف  لذلك
الألياف و هذا ما يميز الأعلاف الخشنة و التي تعتبر مهمةٌ في كما تتقارب معظم الأعلاف الخشنة في ارتفاع نسبة   ،مالئة

 ).            1985العلفية (تغذية اĐترات كمصدر للطاقة وهذه النتائج كانت قريبة مع جداول القيمة الغذائية للمواد 
) التركيب الكيميائي للأعلاف الخشنة  1جدول (   

 المادة العلفية
المادة 
 الجافة

 الرماد
دة الما

 العضوية
ألياف المستخلص 

 الحامضي
لجنين المستخلص 

 الحامضي

جدار 
الخلية 
 الحامضي

البروتين 
 الخام

المادة الجافة 
 المهضومة

 75 .44 12 .3 73 .66 51 .4 64 .43 94 .91 8.3 92.97 تبن الشعير

خرطان 
 البرسيم

 ( الصفصفة )
92. 94 12.  27 87 .73 27. 88 4. 51 66. 73 17. 77 64. 79 

خرطان 
 الشوفان

90. 99 11. 79 88. 21 29. 81 1. 60 54. 42 7. 39 66. 65 

 الجلبان
(علف 

  )أخضر
92. 57 17. 18 82. 82 24. 59 3. 35 34. 20 18. 26 68. 51 

 لتروس
(علف أخضر 

( 
92. 41 15. 03 84. 97 24. 12 3. 90 31. 22 22. 35 63. 46 

ف الأولية الداخلة في تركيب الأعلاف المركزة القيمة الغذائية لمواد العل. 2. 3  
) القيمـة الغذائيــة للمــواد العلفيـة الداخلــة في مكـوʭت الأعــلاف المركــزة الخاصـة Đʪــترات والمتمثلــة في (  2يوضـح الجــدول ( 

 الذرة الصفراء ، نخالة القمح ، كسب فول الصوʮ ، كسـب بـذور عـين الشـمس ، كسـب بـذور السمسـم ، كسـب ،الشعير
بـــذور القطـــن ، مســـحوق البرســـيم اĐفـــف ) ، و مـــن خـــلال نتـــائج التحليـــل التقـــريبي لهـــذه المـــواد نجـــد أن بعضـــها كـــان غـــنيٌ 

 ) ʮـــو ــول الصـ ـــب فــ ـــين مثــــل كسـ ـــة مــــن  ʪ45  ،47  ،52لبروتـ ــب عاليـ ـــزت بنســ ــــة تميـ ــروتين و بعــــض المــــواد العلفي ) % بــ
الصــفراء و الحبـوب بشــكل عـام ، كانــت نتـائج التحاليــل قريبــة  الكربوهيـدرات الذائبــة (مصـادر للطاقــة) مثـل الشــعير و الـذرة

                                           .1992لليبية لسنة اقريبة من المواصفة القياسية  كما كانت   ،)1985العلفية ( القيمة الغذائية للموارد
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علاف اĐترات الصغيرة) التركيب الكيميائي للمواد الأولية الداخلة في تركيب أ 2جدول (   

 الرماد المادة الجافة المادة العلفية
المادة 
 العضوية

ألياف المستخلص 
 الحامضي

لجنين المستخلص 
 الحامضي

جدار الخلية 
 الحامضي

البروتين 
 خام

المادة الجافة 
 المهضومة

 U. D 31. 38 11. 25 73. 53 65 .10 70 .96 30 .3 80 .92 الشعير
 U. D 10. 66 8. 88 82. 43 20 .3 66 .98 34 .1 44. 92 الذرة الصفراء

 88 .71 06 .15 01 .35 88 .2 65 .11 61 .94 39 .5 78 .93 نخالة القمح

 كسب فول
ʮالصو 

94. 46 7. 69 92. 31 7. 76 U. D 12. 52 47. 65 83. 96 

مسحوق 
اĐفف البرسيم  

95. 55 18. 39 81. 61 47. 59 6. 36 63. 67 17. 82 66. 08 

 القيمة الغذائية للأعلاف المركزة  . 3. 3
الغذائيــة  ʪحتياجاēــاالأعـلاف المركــزة وهــى الأعــلاف المصــنعة داخــل المصــانع و المعروفـة ʪلأعــلاف الجــاهزة لتفــي الحيــواʭت 

تكمــيلاً للأعــلاف الخشــنة و المراعــي الطبيعيــة , حيــث تم تجميــع عينــات الأعــلاف مــن عــدة مصــانع متخصصــة في صــناعة 
الأعــلاف ʪلقطــاعي العــام و الخــاص ، و ذلــك đــدف تقيــيم القيمــة الغذائيــة لهــذه الأعــلاف و مــدى مطابقتهــا لمواصــفات 

التركيـــب  بينـــت نتـــائج التحليـــل التقـــريبي أن .đـــا في تغذيـــة اĐـــترات الصـــغيرة ( الضـــأن و المـــاعز ) ىالأعـــلاف المركـــزة الموصـــ
المصــنع كمــا نلاحــظ مــن خــلال الجــدول أن هنــاك تفــاوت في مســتوʮت  يختلــف  ʪخــتلاف نــوع الأعــلافالكيميــائي لهــذه 

و  )đ1981ـا في المواصـفات الليبيـة ( ىالبروتين ʪلأعلاف المركزة في تلك المصانع ، فبعضها كان أقل من المستوʮت الموص
ولتقيـــيم القيمـــة ، đـــا ى) و بعضـــها كـــان أعلـــى مـــن المســـتوʮت الموصـــ1985 (        جـــداول القيمـــة الغذائيـــة للمجـــترات

الغذائية لهذه الأعلاف بشـكل أكثـر دقـة يتطلـب تغذيـة الحيـواʭت علـى هـذه الأعـلاف لدراسـة Ϧثـير نـوع العلـف علـى أداء 
 .                                                             الحيوان و التي ستكون في مرحلة الدراسة القادمة

ي للأعلاف المركزة ) التركيب الكيميائ3جدول (  

 المادة العلفية
المادة 
 الجافة

 الرماد
المادة 
 العضوية

ألياف المستخلص 
 الحامضي

لجنين 
المستخلص 

 الحامضي

جدار الخلية 
 الحامضي

البروتين 
 خام

المادة الجافة 
 المهضومة

علف أغنام 
 صرمان

93 .85 4 .97 95. 03 8. 18 0. 52 25. 45 13. 58 76. 02 

علف أغنام 
وانيالس  

93. 40 4. 26 95. 74 7. 17 0. 57 21. 81 13. 14 78. 48 

 84 .74 13 .13 16 .22 85 .0 84 .6 16 .92 84. 7 10 .94علف أغنام 
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 سبها
علف أغنام 

 زليتن
93. 23 7. 22 92. 78 7. 86 1. 20 26. 88 10. 46 79. 92 

علف أغنام 
 المراعي

94. 49 4. 29 95 .71 10. 08 1. 74 23. 04 16. 04 77. 88 

علف أغنام 
1فالالج  

93. 66 9. 44 94. 56 11. 88 2. 68 32. 62 17. 69 71. 04 

 أغنام علف
     2الجفال

 
94. 79 

 
8. 95 

 
91. 05 

 
8. 91 

 
1. 71 

 
26. 33 

 
16. 21 

 
76. 05 

 أبناء علف
 اĐذوب

93. 62 6. 26 93. 74 12. 87 2. 14 26. 33 11. 45 76. 92 

ة الغذائية للأعلاف غير التقليديةالقيم. 4. 3  
) القيمــة الغذائيــة للأعــلاف غــير التقليديــة الـتي تم تجميعهــا مــن منــاطق مختلفــة ʪلمنطقــة الغربيــة و الــتي 4يوضـح الجــدول رقــم (

 شملت (أوراق الزيتون ، سعف النخيـل ، الفيتـورة ، التمـور ، تـبن البحـر ، الخـروب) بينـت نتـائج التحاليـل أن الأعـلاف غـير
 انخفـاضالتقليدية تحتوي على نسب متفاوتة من القيمة الغذائيـة تختلـف حسـب نـوع العلـف , بحيـث أĔـا كانـت متقاربـة في 

قيمتها الغذائيـة بشـكل عـام مقارنـةً ʪلأعـلاف الأخـرى التقليديـة كمـا أĔـا كانـت جميعهـا تشـترك في ارتفـاع نسـبة الأليـاف و 
جعل استعمالها كمواد مالئة في تغذية اĐترات بشكل جيـد و هـذه تتفـق مـع نتـائج  مما ، للمجترات اً مهم اً التي تعتبر مصدر 

 ) الـــذين أوضـــحوا أن2013() و التـــاجوري وآخـــرون 2009( الطـــائر و التـــاجوري كـــلٌ مـــن  الدراســـتين الـــتي تحصـــل عليهـــا
ــــا ـــ ـــاض قيمتهــ ـــ ــ ـــــــم انخفـ ـــــــة رغــ ـــات الزراعيــ ـــ ــــــن  المخلفـــ ــــا يمكـــ ـــ ــــة إلا أĔــ ـــ ــ ــو تالغذائي ـــ ـــ ـــة للحيـ ـــ ـــ ــاً مالئ ــــــ ـــون أعلافـ ـــ ــ ـــــــترةكـ .                                                       اʭت اĐــ

  ) يبين التركيب الكيميائي للأعلاف غير التقليدية4جدول (     .

 المادة العلفية
المادة 
 الجافة

 الرماد
المادة 
 العضوية

ألياف المستخلص 
 الحامضي

لجنين 
المستخلص 

 الحامضي

جدار الخلية 
 الحامضي

البروتين 
امخ  

المادة الجافة 
 المهضومة

 __ 39 .6 39 .57 50 .18 87 .44 23 .95 77 .4 34 .95 الفيتورة

 88 .42 33 .11 10 .32 22 .10 88 .24 30 .92 70 .7 97 .94 أوراق الزيتون

 32 .31 59 .9 41 .47 54 .7 54 .35 70 .91 30 .8 84 .93 سعف النخيل

 __ 31 .5 28 .56 30 .6 44 .40 26 .62 74 .37 27 .90 تبن البحر

 49 .50 86 .7 33 .17 25 .5 12 .17 29 .96 71 .3 47 .90 الخروب
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تضمنت الموارد العلفية المتاحة ʪلمنطقة الغربية مجموعة من المصادر قسمت حسب طبيعتها إلى (أعلاف خشنة مثل الأتبان 
   .أخرى ) مخلفات زراعية و أعلاف غير تقليدية –أعلاف مركزة  –والخرطان 

أشارت نتائج التحاليل الكيميائية للموارد العلفية في نطاق الدراسة إن الأعلاف المركزة و الأعلاف الخشنة هى الأعلاف  
في حين أن  أغلب ، الأكثر إستفادة منها في تغذية الحيواʭت اĐترة نظراً لقيمتها الغذائية و استساغتها من قبل الحيواʭت 

و البدائل الأخرى التي تدخل ضمن الأعلاف غير التقليدية لا تزال في تدبدب في دخولها و إدراجها  المخلفات الزراعية
من ، و  الاستساغةضمن قائمة الموارد العلفية الرسمية ، و ذلك لمحتواها العالي من الألياف غير المهضومة مثل اللجنين و قلة 

كما إن المعاملات المختلفة ،   منها في أوقات الجفاف الاستفادة إيجابيات المخلفات الزراعية هي رخص ثمنها و إمكانية
 . للمخلفات أثبتت فعاليتها في تحسين قيمتها الغذائية و استساغتها من قبل الحيواʭت 

  الخلاصة . 4
و ، عز )نستنتج من الدراسة أن هناك تنوع متفاوت في مصادر الأعلاف الخاصة ʪلحيواʭت اĐترة الصغيرة ( الضأن و الما

فرص جيدة في اختيار البدائل المتاحة   على التنوع يعتبر مهماً و عاملاً إيجابياً في تغذية الحيواʭت و ذلك للحصول هذا
 . المالية القدراتمن الأعلاف المناسبة للمربي حسب الموسم و 

زراعية و تحديد حجم المخلفات نوصي في هذه الدراسة ببدل الجهود في الدراسات المستقبلية لحصر كميات المخلفات ال
معاملات  ستعمالكما نوصي ʪ،   االممكن الاستفادة منها في  غذاء الحيواʭت ʪلمناطق المختلفة و المواسم التي تتوفر فيه

 حديثة للمخلفات الزراعية لتحسين قيمتها الغذائية و زʮدة كفاءēا الغذائية .  وتقنيات
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Study of inventory and estimation of the nutritional value of the 
available forage resources for small ruminants in the western region of 
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Abstract  
The study was conducted at the Agricultural Research Center by the Animal Nutrition Team of the 
Animal Production Department with the aim of inventorying the available fodder resources for small 
ruminants in the Western Region and estimating their nutritional value. Study sites and collecting fodder 
samples from all sites identified within the scope of the study. After that, the forage resources were 
divided and classified according to the type and nature of the forage. 
The results of the chemical analysis of the collected fodder samples showed that they contain varying 
nutritional value that varies according to the type of feed. Some of them were rich in protein, such as 
alfalfa turnip (Safflower) 17%, which comes at the forefront of feed in terms of its high nutritional value, 
while some of them are poor in protein. Or the nutritional value in general, such as barley straw 2.5 and 
others. 
The study also showed that there are other feed sources that have not yet entered the list of official feed 
materials, which are agricultural residues known as (non-traditional feed) due to their low nutritional 
value and high percentage of indigestible fibers in them because they contain lignin. The intrusion of this 
part of the fodder into the scope of the study is its wide availability locally and the cheapness of its price, 
especially with the scarcity and high prices of other fodders so that they are good fodder alternatives. 
Choosing this type of study, which is to inventory the available forage resources and assess their 
nutritional value at this time and with low capabilities, is a positive thing for the results we obtained from 
this study. 

Key words: nutritional value - feed materials - rough fodder. 


